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Liv.  XXII,  4g  iSne  vulgo  ita  legitur: 

uum '  alibi  terror  ac  fuga,  alibi  pertinax  in  mala  jam  s|>e 
^proelium  esset:  Hasdrubal^  qui  ea  parte  praeerat,  subductos  ex 
;,media  acie  Numidas,  quia  segnis  eorum  cum  adversis  pugna 
„erat,  ad  persequendos  passim  fugientes  mittit;  Hispanos  et  Gal- 
„los  pedites,  jam  Afris  prope  fessis,  caede  magis  quam  pugna, 
Madjungtt" 

Honc  loaim  corruptum  esse  omnes  fere  editores  viderunt, 
quare  alius  alia  conjectura  genuinam  scripturam  restituere  conati 
simt;  neque  tamen,  etiamsi  plerique  surama  audacia  delerent  alia, 
alia  ndderent,  quisquam  omnes  difficultates  ita  removit,  ut  in  ejus 
emendatione  acquiescere  possimus.  Quamobrem  nobis»  hac  pro- 
grammatis  latine  scribendi  necessitate  potius  imposita,  quam  op- 
portunitate  oblata,  operae  pretium  videbatnr,  primom  singulonim 
interpretum,  qnotquot  innotnerunt,  opiniones  et  conjectnras  recen- 
sere  ac  deinde  aliam  interpretandi  emendaodique  viam  ingredi,  qua 
id  efFectum  iri  speramus,  ut  omnibns  dlspotationibus  finis  euidem 
imponatur.  .      .        ,     i       ■ 

Primus  Glareanns,  quod  Livius  h.  L  de  sinistro  comu 
Romano  et  dextro  PoenorNin  loqneretar,  pro  Hasdrsbal  tegen-r 
dum  esse  Maharbal  pgtarit;   ar^e  flarfendam   mBt»rit^   quun^ 

i  • 


pergeret,  saiie  ex  Polyb.  III,  116.  *)  constare,  Hasdrubalem  a  si- 
nlstro  comu  in  dextrum  advectum;  quod  si  idem  Livius  cdgita- 
verit,  liaud  diibie  legendum  esse  qua  parte  pro  qui  ea  par- 
te;  sed  priorem  opiniouem  sibi  magis  probari  addit.  At  vero  ut 
Lrvium  uon  raro  prorsus  aliter  res  gestas  tradere  atque  Polybium 
facile  concedimus,  ita  nostro  loco  hos  auctores  jta  inter  se  dissen- 
tire,  ut  Hadrubalem  alter  a  "sinistro  comu  in  dextrum  se  contu- 
lisse,  alter,  quamdiu  pugnabatur,  in  sinistro  mansisse  scripserit^ 
haudquaquam  statuere  possumus;  primum  quod  Hasdrubalis  no- 
men  constanter.omnes  codd.  exhibent,  ut  corruptionis  ne  suspicio 
quidem  sit;  deinde  quod  de  Hasdrubalis  adventu  in  dextrum 
comu,  quippe  quem  maximi  momenti  ad  Romanorum  sociorum 
equitatum,  cui  Numidae  oppositi .  erant,  fugandum  fuisse  apud  Po- 
lybium  legami:is,  **)  vix  lieri  potuiti,  ut  auctores  variarent;  tam 
quod  idem  ille,  qui  Numidas  dimisit^  hoc  facto  Hispanos  et  Gal- 
los  pedites  in  mediam  aciem  ducit,  quod  quomodo  Maharbal  face- 
re  pQtuerit,  quippe  qui  in  dextro  cornu  instructus  Gallos  et  His- 
panos  nec  habuerit  principio  pugnae,  nec  postea  acceperit,  immo 
vero  ne  viderit  quidem,  nullo  modo  intelligitur ;  postremo 
quod  id  ipsum  Hadrubalem  fecisse  Polybius,  praeterquam  quod 
pro  peditibus  equites  habet,  cum  summa  ejus  imperatoris  laude  tra- 
dit,  ***)    neque  enim  quisquam  librarium,    q«i  id  apud  Polybium 


*)  'Eirel  i'ol  irep]  rov  'Aaipovfi»v  ociroKTelvxvref  roi/f  irep)  rov 
TTOTXfiov  iirireTe  nrkijv  nrxvTekue  okiyuv,  Trxpe^o^drjexv  xiro 
TcSv  eCuvvftuv  Toie  iiofixat'   Tore  x.  r.  A, 

♦♦)  Antec[uam  Hasdrubal  auxilio  Numidis  venisset:  /liyx  ftiv  OVT  iirol- 
cvv,  ovT  iirxaxov;  «ed  ciun  adveniret:  rore  irpoYiofievoi  r^v 
i(Poiov  uvTUV  (tuv  vsp)  Tov  'Avipov^xv^  ol  avfifixp^oi  TUV 
'Fufiuiuv  iirirsTs,  iyxX/vxvref  xrex<opovv  Polyb.  ni,  116. 

***)   ni,  116.   iv  ^  ]tQiip^  (fugientibiu  Aomaius)  Tf«y/(«r<x»j/  ^OKs!* 


liegerit^  mutato  MaharbaliS  nomine,  idem  Livio  obtrusisse  sibi  per- 
•suaserit  Jam  vero  alterara  Glareani  conjecturam  a  Strothio  pro- 
batam  esse  miror.  Nam  si  Livius  dixisset:  Hasdrubal,  qua 
parte  praeerat,  illud  de  uno  comu  siiiistro  intelligi  posse  pa- 
tet;  saltem  addendum  erat  tum,  quod  ipsum  Bauero  in  men- 
tem  venisse  cognovimus,  quum  nondum  Hasdrubalem  iude,  .ubi 
ihitio  praefuerat,  abisse  dixisset  Verum  ea  parte  sanum  esse 
apparet,  quia  non  aiiter  de  eodem  cornu  dextro  ea,  quae  sequun- 
tur  intelligenda  esse  diviiiare  possumus.  Quare  Glareanum  nihil 
prorsus  ad  h.  1.  recte  constituendum  effecisse  luculenter  demon- 
strasse  nuhi  videor.  Huc  accedit,  quod  ille  longe  minimam  verae 
diiFtcultatis  partem  attigit;  nam  nec  quomudo  Numidae  ex  me- 
dia  acie. subducti  dicantur^  nec  unde  Galli  et  Hispani  pedites 
occurrant,  ille  curat,  quamquam  ea  cum  toto  rerum  statu  mintme 
conveniunt  Quod  etiamsi  Glareano  et  Sigonio,  cui  et  ipsi  hae 
quaestiones  non  in  mentem  venerunt,  ejus  rei  venia  dari  potest^ 
nulla  tamen  excusatio  Strothio  debetur,  qui  earum  diificultatum 
ab  Gronovio  admonitus  alteram  illam  Glareani  conjecturam  am- 
piexus  est. 

Sed  antequam  J.  Fr.  Gronovii  acumen  difficulbates,  quibus 
vere  h.  1.  laborat,  iudagavisset,  Sigonius  etiam  magis,  si  fieri 
posset,  a  vero  aberravit,  quum  pro  ea  parte  vellet  laeva  par- 
te.  Nam  si  Hasdrubal  etiam  tam  laevo  comu  praefuisset,  quo- 
modo  £eri  potuit^    ut    eat  ipsa  faceret,  quae   h.  L  fecisse  dicitur? 


iroieTv  hxI  (Ppovifiov  Sfyov  'Asipovfixc  SFsupSv  yxp  rove  No- 
fidixe  rS  Ts  TtXii^ei  iroAAowc  ivrxe  xxl  irpxxrixuTxrove  »xl 
^o/3epurxrovc  roii  xirx^  eyx?ilvx<ii,  rovg  filv  ^evyovrxs  vxp~ 
iiuxe  roTe  No^aaff/,  vpoe  il  r^v  rSv  vt^Sv  f-ixt^  ^ytTro, 
(trev^v  irxpxj3o^^^<feti  toT(  Al/3wiv, 


■«In  vero  jam  in  .dextro  comu  erat,  non  potuit  eo  ipsp  temporfe 
laeyo  coruu  praeese.  Apage  igitur  hanc  conjecturam,  quam  ine- 
ptissiniam- esse  quivis  vel  mediocriter  doctus  videt!  Illud  tamea 
melius  qunm  Glareanus  opinatur  potius,  quam  perspectum  habej^ 
■Livium  li.  L  noti  dissentire  cum  Polybio.  Sed  ne  hoc  quldem 
d^onstrat  ex  quibus  Livii  verbis  appareat  (et  profecto  non  ap- 
paret,  si  autiquam  scripturam  retinemus,  ac  minus  etiam,  sl  ilUus 
conjecturam  recipimus);  nec  omninb  illud,  quod  coiitra  Glareani 
oplnionem  optime  statuas,  verum  est^  sed  aliqua  inter  eos  discre- 
pare  videbimus. 

Ita  hunc  locum  nec  intellectum  pec  emendatum  accepit  J. 
Er.  Gronovius  et  prlmus  pro  summo  ingenii  sui  acumlne,  quL» 
bus  difTicultatibus  laborare^  vidit  et  Indicivit,  ut  supra  memoravU 
mus.  Deinde  quum  rem  Polybio  auctore  breviter  exposuisset, 
medicin.^^m  adhibere  conatus  est.  Ac  primum  quidem  faclle  esse, 
ait,  restituere  Hispanos  et  Gallos  equites,  quorum  loco  vuJ^o 
leguntur  pedites.  •)  Quod  etsi  non  negaverim,  quum  liae  vo- 
ces  non  raro  commutentur  (vid.  Prakenb,  ad  Liv.  XXXVII,  4C^ 
5.):  non  tamen,  ubicunque  leguntur,  ejus  commutationis  suspicio- 
nem  esse  movendam  diicerlm,  nath  multo  saeplus  Ubrarii  recte 
qu^  perverse  eas  scripseruot.  Quare  ut  haud  magna  rellgione 
tenemur,  quominus  pro  pedltlbus  restituamus  equites,  ita  an- 
tequam  coirlgnmus,  meliusne  pedites  retineantur,  vldendum  est^  id 
quod  non  statim  dijudicare  potest,  qul  antecedentia  verba  noQ  omnir 
no    sana   esse    censet,   proptereaque  in  iis   aliquid   corrigere  vult; 


*)  Obiter  Klaiberum,  qui  nuperniqe  Liviuiu  in  semionem  patriuih 
vertit,  repr.ehendimus,  qui  faac  una  emeK<latione  nmnes  diiiicultates  re- 
motiu  Ibre  opiivitus  est.  Poterat  is,  «i  laudajjilem  Heusingeri  conrer- 
lionem' inspexisset,  id  quod  sane  debebat,  ejus  riri  Terbis.edoccri,  quid' 
•d  h.  1.  restituendiun  opiu  esset. 


im^o  verb  ei  vel  tnaxinie  cavendojn  est;  ne  commubitis  peditilms 
fflbi  veram  emendaudi  viam  interclodat  At^ie  id,  si  qaid  video» 
Cjronoviu  accidiL  Sed  is  deinceps  pergit:  ^iiperiora  mntare  ar- 
duum.  Desiderabatur  tale  quid:  Asdrubal,  qua  parte  praeerat, 
Victor,  laevum  quoqne  Romanornm  cornu  adortus 
parifortuna,  Numidas,  quia  segnis  eorum  cum  adversis  pu- 
gna  erat,  ad  persequendos  passim  fugientes  raittit:  Hispanoa  eC 
Gallos  equites  jam  Afris  prope  fessis,  caede  magis  qnam  pu- 
gna,  adjungit."  Ih  his  videmns  ea  omissa,  quae  maximam  diffi-* 
enltatem  habeiit^  subductos  et  media;  nodum  igitur  Grono» 
vius,  qui  erat  solvendus,  dissecuit  atque  id  modo  effecit,  ut  ver« 
bis,  quibus  Livius  liti  poterat;  eandem  rei  gestae  imaginem,  quam 
Potybius  depinxit,  intuearaur.' 

Eandem  viam  ingressi  sunt  Ant  Perizonius  et  Conft 
Heusingerus,  quorum  ille  in  mai^ine  Livii  ita  legendum  es- 
secenset:  Hasdrubal,  qui  victor  ad  eam  partem  penetra» 
verat,  subductos  ex  acie  Numidas  cett;  hic,  utili  rerum  ex- 
positione  praemissa,  hanc  conjecturam  probabilem  reddere  studec: 
Hasdrubal,  qui  ea  parte,  qua  vicerat,  relicta,  in  dex*' 
trum  cornu  transierat,  quum  ejus  adTentu  saperior 
etiam  factus  essetMaharbal,  qui  ea  parte  praeerat  sub> 
ductos  ex  impedita  acie  N.  cett  ac  deinde  pro  peditibus  equi- 
tes  restituit  id  quod  ipsam  rem  dooere  dicit  Vix  est  quod  hu- 
jusmodi  conjecturis  nihit  prorsus  profici,  nec  attinere  earhm  nu> 
merum  ita  augeri  moneamus.  Quam  vero  aciem,  unde  Nnmidae 
subducantur,  Heuslngerus  impeditam  dici  voluerit;  nec  ipse  do- 
vmt,  nec  ex  re  ipsa  apparet 

Crevierium  porro  Drakenbordiius  scribit  liaec  verba  omni- 
tio  cormpta  esse  fateri  et  pro  deplorads  liabere,  qnae  ad  sensnm 
necesstrium  sine  libroriim  ope  refit^  nequeant     Is  i^cor  noa  so- 


him,  qnod  otnnes,  qui  conjecturis  audacissimis  loctun  re^jtttere  co- 
nabantur,  senserunt,  libere  professus  est,  sed  etiam  optime  feciii 
quod  ab  simiii  emeridandi  ratione  abstiiuiit  «.:  r  ..hi 

Drackeriborchio  denique  ipsi,  quamquam  nihil  se  deSxd^ 
fe  dicit,  tamen  non  ita  improbabile  videtur,  Livium  sui  oblitum 
hic  aliquid  humani  passum  esse.  Ejusdem  enim  erroris  etiam  ali- 
W  exempla  occurrere.  Verum  quis  ferendum  esse  putet,  iioc  ita 
Livio  objici,  ut  non  statim  indicetur,  qua  in  re  erraverit?  Neque 
enim  si  interdum,  quod  tamen  raro,  ut  in  tanto  opere,  accidit,  Li- 
vium  errasse  viderit,  ideo  cuivis  errori,  etiam  turpissimo,  obnoxium 
eum  fuisse,  aut  fieri  potpisse,  ut  inaiua  verba  efFunderet,  atqiie  lo- 
cis  tam  vicinis,  non  interjecta  aliarum  rerum  narratione,  adeo  repa- 
gnantia  conjungeret,  probabile  esse  credat  Hujusmodi  vero  illud 
humanum  est,  quod  Livio  accidisse  statuendum  est,  nisi  aKa  emen- 
datione  et  interpretatione  eum  hoc  crimine  libepemus.  Nam  p  r  i  - 
m  u  m  si  Hasdrnbalem  ea  parte  i.  e.  dextro  Poenorum  comu  praees- 
se  dicit,  hunc  non  ab  laevo  cornu  in  dextrum  advectum  esse,  sed 
ab  initio  eundem  locum  obtinuisse  scribit,  quem  Maharbali  datiun- 
esse  c.  46  legimus;  deinde  quum  hoc  ipso  capite' Numldas  in 
dextro  Poenorum  cornu  pugnantes  fecerit,  sequitur,  Hasdrubalem 
'Numidis  praefuisse,  quem  c.  46  Hispanos  et  Gallos  equites  habuis- 
■se  et  c.  47  cum  his  ipsis  sinistra  parte  Romanos  eqnites  occidio- 
ne  ocxidisse  vidimus;  tum  Numidae,  quos  in  dextro  comu  ste- 
•tisse  et  c.  46  et  in  ipso  hujus  capitis  initio  dicit,  jam  e  media 
•acie,  ubi  nunquam  fuerunt,  subducuntur;  postremo  quamquam 
Hispani  et  Galli  pedites,  quos  -in  media  acie  Afris  interpositos  et 
-cunei  forma,  ut  a  cetera  acie  aliquantum  prominerent,  instractos 
priore  capite  conspeximus  ac  deinde  cum  Romanis  legionibus  con- 
gressos  et  profligatos  legimus,  jam  in  dextro  comu  apparent  et 
mediae  aciei,  ubi  arttea  fuerunt,  adjunguntur ;  neque  uUa  tatnen  ver- 
bo,  quando  aut  quo  duce  locum  mutaverint,  indicatur.  Nae  ilU 
vehementer  errant,  qui  tantum  stuporem  Livio  .ingss^  credantl   .: 

Qui. 


Quibijs  omnibus  ita  expositis  et  examinatis,  si  nihil  aliud, 
hoc  certe  assecutus  esse  mihi  videor,  ut  intelligatur,  necdum  quid- 
quam  ad  h.  L  recte  intelligendum  rt  restituendum  profectum  esse, 
nec  exmdem  ita,  ut  vuJgo  legStur  retinendum,  nisi  I.ivium  summi 
stuporis  accnsare  velimus;  ergo  aut  omnino  tacendum  de  eo,  qua- 
si  npn  legatur  apud  Livium,  aut  alia  via  emendandum.  Neque  ve- 
ro  mihi,  donec  aliqnid  spei  superest,  desperandum  videtur,  sed 
omnia  tentanda,  ut  probabilis  certe  intellectus  aperiatur, 

Ac  primum  quidem,  quum  omnes  fere  interpretes  inde  ab 
Gronovio  in  eo  peccasse  videantur,  quod  Livium  ex  Polybio  cor- 
rigendum  censebant,  unde  audacissimae  illae,  quas  memoravi,  con^ 
jecturae  ortae  sunt:  ante  onmia  cognoscendum  est^  num  Liviua 
Bolybium  in  pugna  Cannensi  referenda  Omnino  secutus  esse  videa- 
tar.  Nec  cuiquam  fbre  dubium  spero,  qui  attento  animo  Dtrum- 
que  legerit^  quin  Livius  in  mukis  rebus  alios  anctares  illi  prae> 
tulerit,  in  multis,  etiamsi  Polybii  narradonem  agnoscCTe  nobis  vi. 
deamur,  tamen  quaedam  haud  levia  immutaverit  aut  reticuerit. 
Nam  ut  omittam  ea,  quae  pugnam  antecedunt^  in  quibus  multa 
discrepant,  primum,  quod  JVIaharbalem  Liyius  ^extro  comu  prae- 
fuisse  dicit,  Polybius  Hannonem,  etiamsi  haud  multiun  ad  rem  fz~ 
cere  censeas,  id  quod  non  prorsus  concessenm,  quum  Maharbal 
haud  dubie  melior  dux  fuerit,  ex  eo  tamen  evidentissime  apparet^ 
Livium  non  unum  Polybium  inspexisse;  deinde  de  acie  instroen- 
da,  cujus.  rei  Polybius  expressam  imaginem  liabet,  Livius  ita  loqob» 
tur,  ut,  si  minus  aliam  rem,  tamen  eandem  ita  intu^mur,  ut,  quan- 
ta  fuerit  Hannibalis  prudentia,  non  appareat;  tum  equestri  proe- 
Ho  ih  sinistro  Poenorum  comu  expqsito,  quod  fere  unum  prorsns 
ita,  ut  Polybius,  quamquam  caedem  paullo  minorem  fadt,  refer^ 
quum  ad  mediae  aciei  pugnam  accederet^  initio  quidem  Polybiiuii 
ante  oculos  babnisse  videtnr,  quamquam  quod  ille  feci^  xtt,  quam 
idQaeUrCoi)silu&  Ilaiimbi^  aciesn  bene  iprtroctMP  rageret,  qiuait»tt. 
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meritate  Romsmorum  duces  agerent,  proponeret,  liic  non  solnm  ne-* 
glexit,  sed  fortitudinem  Romanorum  in  Gallis  Hispanisque  propul- 
sandis  laudavit;  primo  autem  impetu,  quo  Romani  viucunt,  enarra- 
to,  oculos  suos  a  turpi  Romanorum  clade  videtur  avertisse;  neque 
enim,  quomodo  Romani  vincantur,  videmus,  sed  id  factum  esse  le- 
gimus.  Adeo  Livius  Polybio  uti  nolnit.  *)  A  c  c  e  d  i  t ,  quod 
Hadrubalem  denique  cum  eqoitibus  subvenientem  Romanas  legiones 
saepius  undique  incurrendo  ita  perturbasse,  ut  animis  caderent^ 
Polybius  scribit;  Livius  contra,  quum  Hasdrubal  adveniret,  Afros 
caede  magis  quam  pugna  fessos  fuisse  refert  Postremo  ea, 
quae  in  dextro  Poenorum  comu  gesta  sunt,  prorsus  aliter  Livius 
retuliL  Neque  enim  Polybius  fraudem  illam  Numidarum,  qui 
transfugarum  specie  ad  Romanos  transvecti,  ab  iisque  recepti,  dein- 
de  certamine  orto  eos  a  tergo  adoriuntur,  novit  Hoc  igitur  Li- 
vius  ex  aliis  fontibus  hausit;  hoc  autem  uno  addito  puguam  illa 
parte  longe  aliam  fieri  hecesse  est.  Nam  Romani,  quos  Hasdru- 
balis  adventum  prospicientes  fugisse  Polybius  scribit,  nunc  circum- 
venti  ancipitique  certamine  pressi  fugantur.  **)  Non  dixerim  ea 
omnia  Livium  pro  lubitu  immutasse,  aliis  additis,  aliis  omissis; 
sed  tamen  quum  in  omnibus  fere  rebus,  quae  Romanis  honori 
sunt,  eum  cum  -Polybio  consentientem,  dissentientem  in  iis,  quae 
Romanorum  vel  duciun  imperitiam  efc  temeritatem  vel  militum 
ignaviam  comprobant,  videamus :  non  possumus,  quin,  partium  stu- 
dio,  populariumque  amore  commotum,  iniquiorem  eum  fuisse  in 
hostes,  ac  nimis  favisse  Romanis  statuamus.  ***)     Ne  tamen  pro- 


*)  Quatnguam  alias  (XXX,  45.  XXXm,  10)  satis  honorifica  judicia  de  cfl  tnlit. 

**)  Etiam  quod  Livius  cap.  49  Paulliun  primo  statim  proelio  funda  gravi- 
ter  ictum  esse  scribit,  ab  aliis  auctonDus  accepit;  nec  eundem  jussisse 
ad  pedes  descendere  equites,  nec  Cn.  Lentulum  cum  suo  periculo  voluis- 
se  consulem  servare,  multaque  inter  eos  generosi  animi  yerba  facta  es- 
se,  Polybius  ■  tradidit. 

♦**)  Valerius  tamen  Maximus  (VII,  4,  2)  pugnam  Cannensem  prorsus  male 
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pterea  Livlum  prorsiis  contemnatit,  edam  atque  etiam  admonendi 
sont  severiores  harum  rerum  judices.  Neque  enim  ille  fidem  histo- 
ricam  violare  sibi  videbatur,  si  Romanos  auctores  secutus  ea  narra- 
ret,  quae  horum  testimonio  niterentur,  ac  praeterea  longissime  a 
veritate  abesse  pntabat  ea,  quae  non  cum  Romana  indole,  qualem 
sibi  finxerat  atque  in  se  ipso  sentiebat,  congruerent.  *)  Qua  in 
re  etiamsi  eum  errasse  facUe  confiteor,  tamen  idem  Livium,  ut  qui 
Romanus  fuerit,  nequaquam  modulo  aliunde  petito  esse  metiendum 
intelligo.  **)  Sed  hic  locus  latius  patet^  quam  qui  hujus  pro- 
grammatis  angustiis  absolvi  possit. 

Quum  igitur  Livius  in  iis  rebus,  quas  diximus,  a  Polybio 
recesserit,  quae  est  tanta  fiducia,  Livii  verba  esse  restituta,  si  qua- 
cunque  ratione,  ut  cum  Polybio  consentiat,  eflfecerimus  ?  Quare 
non  jam  Hispanos  et  Gallos  pedites  mutandos  cum  equiti- 
bns,  quos  utique  Polybius  habet,  sed,  sicut  aUa,  ita  hoc  quoqqe 
Livlum  aliter  atque  Polybium  tradere  ratus,  eos  retinendos  esse  ac 
videndum,  quid  inde  ad  hujus  loci  intellectum  sequatur,  censeo. 
_____  2  * 

narravit,  quiun-  partcm  copianjm  Puiucarum  inter  ipsum  proclii  tempus 
Hannibalis  jassu  de  indnstria  fugisse,  legionemque  Rnmanam,  quum  se- 
qiieretur,  a  reliquo  exercitu  abruptam  ab  iis,  quos  Hannibnl  in  insidiis 
collocavisset,  trucidatam  esse  scribit.  Non  ita  sane  Livms.  Sed  ille  rei 
gestae  rationem  depravavit,  ut  tnrpissima  clades  Rnmanis  minori  dedeco- 
ri  esset.  Ita  enim  concladit:  „Haec  fuit  Punica  fortitudo,  dolis  et  insi- 
„diis  et  fallacia  instriicta.  Quae  nunc  certissima  circumventae  virtutis 
„nostrae  excusatio  est,  quoniiim  decepti   magis  quam  victi  simiuf." 

♦)  Id  qiinm  fherit  Romanorum  ingenium,  ut  nihil  crederent,  quod  Romani 
nominis  gloriae  ofEceret,  incertamque  famam  gravissimi  auctoris  terti- 
monio  in  ejusmodi  caiifsa  praeferrent,  ac  fortasse  nonnunquam  res  ge- 
«tas  consulto  depravarent:  Magnopere  cavendum  est,  ne  iUis  nimiam  £i- 
dem  tribuamiis.  Polyhio  vero  in  rebus  belli  Hannibalici  eo  major  fides 
debetur,  quum  multa  ab  ipsis  C<trthaginicnsibus  acceperit.  Vid.  Polyb. 
IX,  25. 

**)  Quo  animi  sensu  LiTius  bellum  Hannibalicuia  scripterit,  ipse  ingenue 
fatetur  XXX,  1.  ,  .  ,  . 
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Ac  ne  equites  Lmum  voluisse  dicere  credam,  vd  hoc  memo- 
vet,  quod  Hadrubalcm  Gallos  Hlspatiosque  Afris  adjuuxisse  idem 
dicit.  Nam  etiamsi  equites  peditibus  adjungi  «lias  recte  dixerit, 
velut  in  itinere  vel  ad  expeditionem  conjunctis  viribus  faciendalti 
Vel  iu  acie  instruenda  ante  pugnam:  nunqiiam  tamen  equites  ift 
ipso  impetu  faciendo  se  peditibus  adjungere  possunt,  quum  equi- 
tum  impetus  prorsus  alia  ratione  iiat  atqne  peditum.  Atque  quam 
non  couveniat  equitibus  adjungendi  verbum,  optime  ex  Polybii  ver- 
■bis  apparet,  quibus  Hasdrubalem  cum  equitibus  suts,  auxiJio  Afris 
venisse  ita  tradit:  Tl^07vu-eiv  ii  rolg  'P&>jUaixoi(  (rrqatoitiioii 
xetTa  lutov  Koi  votovixnoq  i*  ita^ox.vt  tali  ^^.atf  f/u|3oAei( 
Jifia.  Kaxa  «-oAAot)$  rowovf  iitippiioire  fiit  rovf  AiQvat^  ixavti- 
lUiffi  ii  xai  iiaxsrXti^t  xds  ^'U^t^aV  xav  'Paifiaiav^  Quomodo 
<taudem  hi  eqaites  ita  incurrentes  peditibus  adjuncti  sunt? 

Jam  vero  st  pedites  Livius  dixil^  unde  ilJi  nunc  in  dextro 
eornu  apparent?  Erant  enim,  ut  ante  memoravi,  in  media  acie, 
ita  ut  medii  Afris  interpositi  cuneo  aliqtiantum  prominerent;  sed 
£os  Romani  primos  adorti  mox  impeUunt  et  in  fugam  dant  Qni^ 
bus  fugatis'  pugna  cum  Afris  utrinque  incurrentibus  committitur. 
Quid  autem  Galli  atque  Hispani  pedites  inde  fecerint,  aut  ubi  man- 
Serint,  nec  Livius  nec  Polybius  dicit.  Sed  tamen  apud  hunc,  quam 
scribit  (111,115):  (o< 'ijSjjfsc  k«J  KiArei)  xu  |3afii  &M(iiuitvot 
xAivoiTCC  it7rtx<^^ovt  t\s  xovvlfoo,  Avffavxst  xov  fjmuTKov'  at  Si 
c«t  'f  «ijuaiwv  o-9r»^eu  xaxd  Tii»  iKQvudav  siroutvat  xovxoHj  iii- 
xD\{/(cv  paiitui  Tiiv  Toiv  VTrevavxiuv  xd^tv^  conjid  licet,  disruptam 
eorum  aciem  se  adjunxisse  Afris  proxime  utrinque  instructis;  Li- 
vius  autem,  quum  c.  47  hoc  tantum  dicit,  Romanos  eorum  terga 
cecidisse,  nequaquam  idem  videtur  tradere,  sed  indicare,  hos  pedi- 
tes  acriter  urgentibus  Romanis  se  recepisse  ac  postea,  quum  Afri 
Romanos   cingerent^    certamine    exclusos   esse.  •)     Videmus  igitur 


*)  Mecum  consentit  de  hac  re  Conr.  Heusing.  ad  h.  I. 
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cos,  dum  Afri  ciun  Romanis  legionibus  dimicant,  otiose  stantes  in    - 
media  acie,  unde  nisi  subducantur,  non  poterunt  in  dextrum  cor- 
nu  pefveuire.     Atque  ecce  jam  subducti   e  media  acie!    Ut 
Vulgo    haec   verba   leguntur,    non   babent,    qudmodo    intelligantur; 
'Hispanis  Gallisque  peditibus  optime  conveniunt. 

Restat  igitut,  ut  de  edrum  duce"quaestionem  habeamus.  Prin- 
cipio  pugnae  Haimibal  ipse  eos  duxerat^  quod  Polybius  expresse 
tradit  (111,113):  S7r$\  3i  vdvr  iit\  (liat  svSelaf  i^irttti^  fjiSTei 
rttvra  Aa^ut  rd  iiia-a  rii  'l&n^at  Ka\  KiKrut  reiyftara  ir^o%- 
y.sv',  postea  Hannibal  ad  Afros  sinistrorsum  se  contulit,  eosque  in 
pugnam  duxit,  nam  Polybius  ita  de  laeva  mediae  acid  parte  (III, 
116):  x«i  yd^  avroi  (p  'Avtl^ai')  »£  etg^ic  •»«  Towrcit  roT^ 
.ftifKm  i*i<rm  rn(  iu*d^»HK  (neqae- aliter  Liviusj  vid.  init.  c»p. 
49).  Ei^o  Galli  et  Hispani  pedites,  nisi  se  conjunxerant  cum 
Afris,  id  quod  Livius  quidem  non  videtur  cogitasse,  duce  erant 
.orbati.  Id  quum  Hannibal  sciret^'  quia  ipse  eos  reliquerat:  Ha«- 
drubalem,  quem  proelio  equestri  defunctnm  ad  Hannibalem,  ut  ejos  ' 
imperia  acciperet,  propere  se  contulisse  verisimile  est;  retentis  apud 
fie  «quitibus,  *)  Gallis  et  Hispauis  peditibus  ducem  misit.  Id  ne 
iuno  quidem  verbo  Livium  indicasse  qonfiteor,  verum  cogitasse  cer- 
tissime  persuasum  habeo,  et  hoc  nomine  eum  vituperandum  esse 
concedo,  **)  simul  autem  id  humanuin  esse  intelligo.  Neque  si 
%is  positis  omnes  difficqltates  toliantor,  quemquam  fore  spero,  q\ii 
aon  lubentissime,  quamquam  argumentis  ejttriiisecus  petitis  carent, 
^ro  veris  habeat  ,    ' 


*)  A  guibus  si  Hannibalem  Afrosque  iam  antea  adjutos  fulsse  Livius  ab 
auctoribus  accepit,  non  est  minim,  Afros  jam  superiores  fuisse,  qimm 
Hasdrubal  ciuu  Gallis  Hispanisque  advem'ret,  etunque  Komanorum  cae- 
dempotiueperfecisse,  quam  momentum  attulisse  lA  victoriam.  Vid.  p.  10. 

♦♦)  Omnino  Liviiun  haud  ita  raro  in  similis  negLgentiae  reprehensionem 
inciUrrere  satis  demonstravit  acerrimus  vitiorum  Livianorum  castigator, 
Wachsmuth.  (Die  alt.  Gesch.  des  rom.  Staat.  p.  39  *Vi't  ubi  not.  43. 
etiam  nostnun  locum  attigit). 
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Atque  ita  est,  legimus  enim:  ■  ■ 

„Quum  alibi  ten-or  ac  fuga,  alibi  pertinax  in  mala  jam  spe  proe- 
,4ium  esset:  Hasdrubal,  qui  ea  parte  praeerat  subductis  ex 
„media  acie,  Numidas,  quia  seguis  eorum  cum  adversis  pugna  erat, 
„ad  persequendos  passim  'fugientes  mittit;  Hispanos  et  GaUos  pe- 
„dites  Afris,  jam  prope  fessis  caede  magis  quam  pugna,  adjungiL" 

Quod  si  cui  ne  ita  quidem  hic  locus  satis  pkcet;  nam,  ut 
intelligeretur,  qui  essent  illi  ex  media  acie  subducti,  addeudum 
fuisse  Hispauonun  et.  Gallorum  nomen:  non  dubitamus  id  ita 
inserere : 

„Hasdrubal,  qui  ea  parte  (jallis,  Hlspanisque  praeerat  sub- 
„ductis  ex  media  acie,  cett"  Nam  facUIime  poterat  excidere, 
quum  id  Ilbrarius  supervacaneum  esse  putaret,  quia  his  ipsis  Has- 
druljalem  jam  antea  praeesse  meminerat.  Atque  ea  -  fortasse  una 
corruptionis  caussa  est 

Praeterea  pro  jam  Afris,  transpositis  vocibu^  Afris  jam 
dedimus,  quod  etsi  non  omnino  necessarium  est,  tamen  quia  in 
multis  codd.  exstat,  aptius  videbatur. 

In  extremo  jam  libello  non  possumus,  quin  cdntra  Hetisin^ri 
'opinionem  moneamus,  nobis  quideni  Livium,  quum  dicit:  „Quum 
alibi  terror  ac  fuga,  alibi  pertinax  in  mala  jam  spe  proelium  es- 
set,"  de  uno  comu  sinistro,  non  de  duobus  comibus  videri  loqui; 
nam  etiamsi  equites  Romanos  magis  fugisse,  quam  cecidisse,  Li- 
vius  scribit,  tamen  nttllum  ibi  tum  hostem  fuisse,  vel  inde  appa- 
ret,  quod  Hasdrubal,  eo  loco,  relicto,  jam  in  dextrum  comu  per- 
venit,-  -  .    ' 
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